Mircea Eliade {Bucuregti, 28 februarie 1907 — Chicago, 22 aprilie
1986)-a ficut studii-de filozohe la Bhcuresti, incheiate cu o tezi de-
spre fdozofia'Renasterii (1928), si la Calcurca, India (decembrie
1928-decembrie 193%). Tsi ‘sustine docrotatul in’ filozofie, la Bucu-
resti, cu o lucrare despre gandirea si practicile yoga (1933). {ntre anii
1933 si 1940, simultan cu o intensi activitate teoretici, beleristici
si publicistici, tine cursuri de filozofie si de istorie a religiilor [a
Universitatea din Bucuresti. In timpul razboiului, este atagat cultural
al Ambasadei Roméniei la Londra (1940-1941} si al legatiei romane
de la Lisabona (1941-1945).

Din 1945 se stabileste la Paris, unde preda istoria religiilor, intii la
Ecole Pratique des Haurtes Erudes (pand in 1948), apoi la Sorbona.
Invitat in S.U.A., dupd un an de cursuri tinute ca Visiting Professor
pentru ,Haskell Lectures® (1956-1957), accepti postul de profesor
titular si de coordonator al Catedrei de istorie a religiilor (din 1985,
Catedra ,Mircea Eliade”) a Universititii din Chicago.

Cronologia operei stiintifice si filozofice (prima editie a volumelor):
Solilocvii (1932); Oceanografie (1934); Alchimia asiaticd (1935);
Yoga. Essai sur les origines de la mystique indienne (1936); Cosmologie
si alchimie babiloniand (1937); Fragmentarium (1939); Mitul rein-
tegrarii (1942); Salazar 5i revolutia in Poriugalia (1942); Insula lui
Euthanasius (1943); Comentarii la Legenda Mesterului Manole
(1943); Os Romenos, Latinos do Oriente (1943); Techniques du Yoga
(1948); Traité dhistoire des veligions (1949); Le Mythe de léternel
retour (1949); Le Chamanisme et les techniques archaigques de lextase
(1951); fmages et symboles (1952); Le Yoga. Immortalité et liberté
(1954); Forgerons et alchimistes (1956); Das Heilige und das Profane,
1957 (Le Sacré et le profane, 19G5); Mythes, réves et mystéres (1975);
Birth and Rebirth, 1958 (Naissances mystiques, 1959); Méphistophélés
er [Androgyne (1962); Patasijali et le Yoga (1962); Aspects du mythe
(1963); From Primitives to Zen (1967); The Quest, 1969 (La Nostal-
gie des origines, 1970); De Zalmoxis 4 Gengis-Kban (1970); Refigions
australiennes (1972); Occultism, Witcherafi and Cultural Fashions
(1976); Histoire des croyances et des idées religieuses I-111 (1976-1983);
Briser le toit de la maison (1986).
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De pus in legitura cu observatiile mele asupra regeneri-
£ii @il prin abolirea timpului, prin/reintoarcerea in clipa
amorali, a ,timpuluiaceluia®. Ce sens poate avea incipit
vita nova: reluarea Creatiei. Lupta omului contra istoriei”,
a trecutului ireversibil.

an
£

Ultima baie la Cascais. De citeva zile, nu fac decit si
marchez ,ultimele” - dintr-o serie de gesturi si obiceiuri
care-mi intraseri oarecum in singe. Patru ani §i sapte luni

de Portugalia! Maine plec la Lisabona, si petrec ,,ultima”

siptimind. Joi 13 septembrie, la 8.40, pleaci trenul spre
Hendaya. Tmi tigiduiesc si fac bilantul acestor ani in tren.

Aici rimine Nina, 2 opta parte din viata mea; si foarte
multe suferinge.

Cuprins
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Cumpina apelor,
sau despre Mircea Eliade in Portugalia’

In ciuda activititii intense a lui Mircea Eliade la Amba-
sada Romaniei din Lisabona, intre 1941 si 1945, oamenii si
locurile din Portugalia n-au devenit niciodati personaje ori
scene concrete in literatura sa autobiografica, precum cele
din India sau Roménia. Mici intrigi sau neintelegeri au avut
loc in jurul lui, la ambasada Rominiei din Lisabona, ca si la
cea precedentd, mult mai scurtd, de la Londra, dar Eliade
nu di impresia ci a fost implicat la fel de adanc in acestea
precum a fost in viata sa personald, ca si in cea publici din
India, mai inainte, aga cum ne aratd romanul sau Maitreyi.

Intrigi

Despre intrigile de la Ambasada Roméiniei din Londra
aflaim mai mult din biografiile scrise despre Eliade decit din
scrierile lui proprii, iar pe cele de la Lisabona el insusi se
multumeste si le consemneze rapid, desi cu amiriciune:
LAflu i ministrul Cidere m-a «lucrat la Bucuregti. Vrea in

1. Prezentul studiu dezvolta si analizeazid mai adinc diferite as-
pecte ale introducerii mele ta jurnalul porrughes, de Mircea Eliade
(Humanitas, 2010}, fird a mai prezenta rezumativ continutul siu,
ca atunci.



orice chip s scape de mine, desi isi di bine scama ci, daci

RomAnia existaiastizilin Porrugalia darealirate, iar nu ca

relatii diplontatice, sé datoreazi in ptimul rind muncii §i

prezentei mele” (Jurnalul portughez, 9 martie 1944).” Eliade

reactioneazi mai apasat, desi nu public, numai in doui si-
tuatii. Pe 20 iulie 1941 scrie despre vizita oficiala in Portu-
galia a lui Pamfil Seicaru’; , Toate masacrele, toate lagirele,
toate umilingele (..], ca si se ajunga din nou |...] la eternul

nostru Pamfil, care a rerorizat toti regii si toate guvernele,
dar a cizut intotdeauna in picioare“. Se desprinde din aceste

scurte note amiriciunea lui Eliade in faga a ceea cc am putea

numi o crizi cronici de reprezentare a Romdniel: tragediile

nationale nu duc nici |2 schimbarea institutiilor, nici a per-
sonalului lor; politicianistii rimin ctern pe aceleasi posturi.
Nimeni nu pare si-si dea seama cd aparitia unui Seicaru in
acel loc si in acel moment nu era numai cinica in raport cu
Romania, i si iresponsabili in raport cu imaginea si intere-
sele acesteia in locul respectiv: ,,$i vorbeste intotdeauna cu
glas tare, sigur, in frantuzeasca lui pitoresc incorectd. Zim-
betul lui Anténio Eca de Queiroz, ascultandu-1“4,

2. Victor Cidere, trimis extraordinar §i ministru plenipotentiar
fa Lisabona (15 decembrie 19411 septembrie 1944). Arestat in
1952 in Romania, a fost condamnac si inchis 5 ani. Eliberat in 1956,
a emigrat in Franta, unde a devenit membru corespondent la Insti-
tut de France.

3. Pamhil Seicaru (1894—1980). Ziarist, director al coridianului
de dreapta Curentul intre 1928 si 1944, cind pleaca in Occidn:l_1_l:.
Tribunalul Poporului il condamni la moarte in contumacie in 1943,
In 1966 este gragiar de Ceaugescu cu sprijinul Securitagii. A locuit la
Madrid pand in 1975, cind se mutd la Miinchen. Publica diferite
cirti, printre care cea a lui Karl Marx, [nsemundri despre romani, 1968,

4. Amuzant este ¢ Eliade marturiseste a fi abordat atunci o masci
de naivitare tocmai pentru a-si ascunde ,diplomatic” iritarea fagd de
Seicaru. Acesta il va araca violent in 1951, atunci cind améndoi erau
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O incompatibilitate profundi pare a se desena aici intre
intelectuali si oficiali ai Romaniei in strainirate. Aceasta
problema indelung persistenti, cred, prin diverse ambasade
il marcheazi in mod deosebit pe Eliade, ranit de contrastul
dintre eficacitatea sa reald in propaganda culturald pentru
Romdnia si lipsa de evaluare pozitivi a acesteia din partea
colegilor ,profesionisti®. Aici iese in evidentd dubla naturd
a lui Eliade: el nu este un diplomat ,,profesionist®, in sensul
ci nu lucreazi in sistem si conform sistemului, ci este un soi
de diplomat ,,volunrtar®, care lucreazi din proprie initiativa
si este interesat de rezultate imediate in lumea intelectuala
portughezd, multumindu-se doar sa le anunge siscemului.
De aceea nu este surprinzitor, desi riméne dificil de ingeles,
faptul ci sistemul nu agreeazi succesele ,pur personale” ale
unui membru atipic al legatiei. Aceste nemultumiri intre
»colegi® indici de fapt doua abordiri ale activititii de pro-
pagandi, ireconciliabile intre ele: activitatea individuala a
unui om de culturd romin printre confragii sdl portughezi,
precum Eliade, si o reprezentare politici a statului romin
in lumea oficiald portughezi, precum Seicaru. Ar fi intere-
sant de comparar reactiile lui Mircea Eliade cu cele ale lui
Blaga, Aron Cotrug ori ale altor intelectuali romani, amba-
sadori sau functionari la ambasadele roménesti din acea
perioadd. Ar trebui atunci, de asemenea, comparatd activi-
tatea acestor intelectuali cu aceea a colegilor lor, functionari

in exil, pentru vina lui Eliade de a-i i cerut un ton mai urban in
polemica dintre exilati. Eliade este atunci acuzat ci a ignorar proble-
mele grave ale tarii (1), far Seicaru chiar se intreabd daci Eliade ,gtie”
cd Rominia a trecut prin rizboi si ocupatie sovietici! Picat, as zice,
¢i Seicaru n-a mai apucat si citeasca el Insusi furnalul portughes. Vezi
si M. Handoca (ed.), ., Dosarul” Eliade, vol. V1, Curtea Veche, Bu-
curest, 2002, pp. 81-88.



de carierd, asa cum este ea documentata in arhivele Minis-
terului de Fxrerne.

Intelectuali si oficiali

Mai este insi ceva. Cel carc la inceputul sederii la Lisabona
liuda atata realizirile culturale roménesti incepe treptat s se
intrebe daci o anumiti mediocritate nu e totusi caracteristici
lumii care permite unui Pamfil $eicaru §i cutarui agent secret
al Sigurantei si revind mereu la putere.” La 28 martie 1942,
Eliade noteazi: ,Coplesitoarea mediocritate a vietii culturale
si a publicisticii romanegti. Dupi ce citesc '.r.iareule 5| rev.lsrc!:
primite din fard, imi vine si pling, [ncep sd md simt singur
in Romiania®. Un tunet din senin? De ce? Eliade avea atunci
succes cu publicatiile sale in ziarul Acgdo §i scria, cu greu, ¢
drept, Salazar si revolutia in Portugalia; se plinge de acest
lucru in chiar paragraful urmator, din 31 marrie 1':1-‘-%2. T‘re—
cuserid trei ani de cind era in striinitate, ceva mai pufin
decir sederea in India, unde nu cunoscuse totusi asemenca
indoieli. Raspunsul fa intrebare vine tocmai din dtfc-.qr-:dzn;a
dintre aceste doud perioade. Altfel dect la Calcurta, Eliade
considera la Lisabona ¢i ,reprezintd” cultura romina i su-
ferea personal, cred, cand descoperea slabiciunile sis1f=:m1_du1
din care ficea parte. Automatismul calm al reladiilor cu
Rominia, din India, de unde trimitea fard probleme ma-
nuscrise care erau imediat publicate acasa, dispare :IILI‘!
Portugalia. Cénd merge la Bucuresti, in iulie l?fi?. se acli-

matizeazd greu, ,desi oamenii au ramas aceiasi®. In cursul
unei discutii ,vehemente” intre vechii lui prieteni, la Mircea

5. Nu ne intrebim de altfel si noi, la fel de exasperati, cum qe a
fost posibil ca atitia vechi securisti sd ajunga dupi 1990 oameni de
afaceri de succes, imposibil de pedepsit?
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Vulcanescu®

acasd, ,intervine episodic”. ,Am refuzat orice
colaborare la revistele din tard®, mireuriseste pe 10 decem-
brie 1942, cind scrie totusi ceva pentru T7ibuna din Cluj,
dar scrie ,greu si prost”, apisat de sentimentul ci cenzura
nu-l va lisa s apara. Nu stiu daci acest articol a fost publi-
cat, cici pe 10 ianuarie 1945 noteazi ci n-a mai scris in
presa romaneasci din aprilie 1940. Se mird, pe 28 august
1943, ca M.R. Paraschivescu, om de stinga, poate publica
sub aceeagi cenzura, iar pe 14 januarie 1945 izbucne§te chiar
intr-o diatriba contra aceluiasi Paraschivescu, autorul unui

articol din ziarul Ecoul, care-l ironiza pe ,domnigorul Mir-
cea Eliade, cel din India i din Portugalia®’. Paralelismul,
cam forrat, pe care Eliade il face apoi intre vietile lor indici

un Eliade muncind din greu, suferind, dar si bucurindu-se

de lucruri extraordinare, in fata unui Paraschivescu triind

o viatd iremedjabil mediocra, dar linistita. Si totusi ,el scria

despre Serghei Esenin in 1942, iar eu nu puteam scrie des-
pre Eminescu in 1938, reflecteazi Eliade.

6. Mircea Vulcanescu (1904-1952), licentiat in Filozofie si
Drept (1925). Participi la campaniile monografice ale lui Dimitrie
Gusti si este asistent onorific al acestuia. Publici in Cuvdneul si
participd la simpozioanele asociatiei culturale Criterion. Este direc-
tor al Asociaiei generale a Vamilor si subsecretar de stat la Finante.
Obtine prin negociere 8 vagoane de aur confiscare de URSS. In 1946
este condamnat la temnitd grea. Publici numeroase cirti de socio-
logie si economie, printre care Cele douid Romdnii (1932) si Dimen-
Siunea romdneascd a existentei (1943). Este creditat, la moarte, cu
rugiminrea adresata colegilor de temnii: ,S3 nu ne rizbunatil

7. MLR. Paraschivescu (1911-1971), om de stinga, adesea inde-
pendent, scrie in interbelic in Era noud si Cuvdntul liber, apoi, dupi
1945, la Gazeta literard. Sprijind oarecum scriitorii tineri, politic
independenti, din acei ani, Nu a ezitat insa, ,,in 1937, si salute eli-
minarea din invarimint a «delatorului» si «erotologului» Eliade“
(M. Handoca, ed., , Dosarul® Eliade, vol. I, Curtea Veche, Bucuresti,
1998, p. 144).
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Cenzura era deci mai aspra sub Carol I impotriva scrii-
torilor de dreapta decat cea din'rimpul lui Antonescu impo-
triva scritorifor de stinga? Posibil dag de ce il durea acest
lucru atat de mult pe Eliade? Eu cred ca ,,paradoxul Paras-
chivescu® are un ecou atit de profund rocmai pentru ci
Eliade simte ci in toti acesti ani nu numai ¢ Romdnia si
romanii se schimbasera, ci si ci ¢/ era pe cale si se schimbe.
Nu este vorba numai de pericolul de sovietizare a girii, care-1
chinuie atit dupa sfarsitul batiliei de la Stalingrad (2 februa-
rie 1943), si nici numai de riscul de a-§i putea pierde postul
de la Lisabona, ci, mai ales, de faptul ci acestea, luate im-
preund cu ,paradoxul Paraschivescu®, pireau posibile indicii
¢ un suvoi de evenimente il putea tari pe el insusi, ireme-
diabil, spre o rupturi de Rominia, adici spre imposibilitatea
de a se intoarce acasi. Cum, de altfel, stim acum, s-a si in-
tamplat. La Lisabona, el simte o anumita instrainare fati de
tara sa, pe care au o simtise la Calcurta. Seicari si Paraschi-
vesti existaserd din belsug si in anii 30, dar Eliade reactiona
atunci contra lor cu vigoarea pe care i-o cunoagtem din pu-
blicistici. Nici o cenzuri nu se opunea insd in acea vreme
scrierii nici unui articol, iar daci il ,injura® vreun coleg de
breasli, treaba lui (Eliade nu citea din principiu, cred, nici
un articol despre el insusi). Aceastd lume nu mai exista acum,
si nu mai exista chiar din 1938, nu din 1944. In decembrie
1931, el se intorsese relativ usor in Romania, in ciuda fina-
lului dramatic al sederii in India. Acesta putea fi interpretat
si in altd cheie decit cea la care s-a oprit Eliade, anume ca

un esec de a se integra atit in India actuald, cit si in cea
eternd. Totusi, experienta din India nu este vizutd de Eliade
ca un esec, si nici nu cred ci a fost.

In mod caracteristic, capitolul din Memorii care urmeazi
revenirii la Bucuresti este intitulat ,Reintoarcerea in man-
sardi“, pe cind acela de dupi plecarea de la Lisabona, ,,/n-
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cipit vita nova". In 1944, chiar daci nu ar fi intrat Armata
Rosie in Rominia, nu mai era posibili o reintoarcere in
mansardi: de altfel, aceasta nu mai exista, nici la propriu,
daramite la figurat. Doisprezece ani dupi revenirea din In-
dia, Mircea Eliade simtea probabil ¢i nu mai avea forta de
a lua totul de la capir, chiar in conditii politice normale. In
1932 credea in aceleasi idealuri ca in 1928, exprimate in-
tr-un Itinerariu spz’rz'tual scris in 1927, ca si in capacitatea
generatiei lui de a schimba tara, Tsi afirmase aceastii credingi
in polemica cu Zaharia Stancu® din 1936, in care cel din
urmi considera ci generagia lui Eliade era ,in pulbere®, in
vreme ce Eliade, dimpotriva, o prezenta in plin avint, ba-
zindu-se pe valoarea unor Noica, Cioran, Sebastian, Holban
sau a matematicienilor Moisil si Titeica.’ In 1944, Eliade
nu mai avea aceasta credingd: Seicarii si Paraschivestii pareau
a cstiga partida, conformismul, a face legea. Ministrul de
externe se plia deja presupuselor dorinte ale ocupantului
sovietic, care, pe 9 septembrie, abia atingea Bucuregtiul si-1
concedia pe Eliade din postul siu de la Lisabona. Eliade se
gindea, poate, ci Zaharia Stancu avusese dreprate §i ci ge-
neratiei criterioniste avea sa-i urmeze o alta, ,,care va schimba
fata culturii roménesti“. In 1936, prezicea Stancu, aceasta
»NU $-a ivit incd. Va trebui insi si vie §i va fi o generatie darza,
ticutd, aspra [..], [care] va lua totul de la inceput, cu o
munci firineasca, incipitinari si necurmati“'®, In felul lui,
Eliade simtea ivindu-se deja aceastd generatic aspri, care —

8. Zaharia Stancu (1902-1974), scriitor de stinga in interbelic,
devine reprezentant de frunte al comunismului in literatura post-
belica. Cel mai cunoscut roman, inci lizibil, este Desculr (1948).

9. M. Handoca (ed.), ,, Dosaral” Eliade, vol. 1, pp. 121-141.

10. Jbid., p. 129. O wlburitoare prevestire, de altfel, cici in acest
wstil Darie®, pfus tetoare, se va petrece in Rominia atat colectivizarea
agriculturii, cat i intronarea realismului socialist.
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inversind ecuaria polemicii cu Stancu — avea si sransforme
generatia Criterionuluit,in pulbere’s prinsexil, arestiri, in-
terdictie de publicate san subtild coruptie.

Parisul ,dintre” Bucuresti si Lisabona

Tndependent de relatiile de la Lisabona ale lui Eliade cu
romanii veniti din fard, existd semne ale schimbirii lui i in
alt sens. Ag spune ci sentimentul propriei identitagi func-
tioneazi la el dupa principiul unei nisiparnite fatale: pe mi-
surd ce nisipul curge dintr-un vas, el urci in celilalt, si
reciproc. Altfel spus, in aceeasi masurd in care substanta
eliadesci se scurge din vasul romdnesc, ea urca in cel occi-
dental, si in exact misura in care speranta de viitor urca in
acesta, ea se scurge, micinandu-i parcd singele §i oasele, din
vasul romanesc. Pe 16 noiembrie 1943, noteazi: ,Am pe-
wrecut cincisprezece zile la Paris, de unde m-am intors cu
dousi sute de cirti si cu inima bolnavi. 54 stai in Portugalia
cand existd Parisul!® Vorbise cu Cocteau, Paul Morand i
Dumézil, iar René Grousset ii declarase ca ,Yoga a mea este
«le livre sur le Yoga»®. ,Imi dau inci o dati seama ci am de
spus ceva nou acestor europeni.” Ramine insi teama de
catastrofa politici, dat fiind c& frontul merge din ce in ce
mai prost, prin avansul trupelor sovietice. ,Primejdia e atit
de europeani, incit nu mai pot judeca local, referind adici
numai la noi.“

Dar altceva este decisiv: ,La Paris, am aflat un lucru ho-
tirator: nu poti fructifica pe planul universal al stiintelor
activind in cadrul limitat al unei culturi minore®. Or el are
,de spus ceva mare“ si s-a hotirdr s3 ,patrunda” in Europa:
»Am incheiat — pe planul stiintific i eseistic — etapa roma-
neasci. E riscant, dar si rezultatele vor fi considerabile®. latd
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deci consecinta reflectiilor euforice, cu zece zile mai inainte,
despre Paris. Hotirdrea de a ,pitrunde” in Europa nu im-
plicd neaparat a pleca la Paris, desi cam aceasta se intelege
din context, dar explici, probabil, dincolo de prezentele si
mai ales viitoarele sale motive politice, de ce nu s-ar mai
intoarce la Bucuresti. Etapa roméneasci s-a incheiat, incepe
cea europeand. Aceasta pagind din Jurnalul portughez mi se

pare cruciali: la 25 noiembrie 1943, Eliade se afli cam la
jumitatea timpului petrecuc in Portugalia, adici la doi ani
si noud luni de la sosire, pe 10 februarie 1941, si la mai

putin de doi ani de plecarea lui, pe 16 septembrie 1945, la

Paris. Momentul acesta pare a fi o adeviratd cumpdnd a

apelor in viata si opera lui Mircea Eliade si va trebui si urcim

si alti versanti pentru a Ingelege de ce, ,,brusc®, apele curg in

altd directie. De fapt, hotirirea nu este chiar asa de brusci,
ci se coace treptat: la ea nu contribuie numai versantul ac-
tivititii profesionale a lui Eliade la Lisabona. Pentru a inte-
lege acest moment de cumpini, ar trebui si urmirim si

versantii pe care se afli relatiile lui europene din Lisabona,
relatia cu Portugalia insisi, ca si — ori mai ales — catastrofa

Romaniei ,Jui in acei ani. Incerc si explorez acesti versanti

in ordinea in care ei se ivesc in Jurnalul portughez.

Distanta de la Salazar la Antonescu

Incep cu traseul relatiilor dintre atasatul de presi Mircea
Eliade si regimul politic din Portugalia, discutind in primul
rand relagia lui cu Salazar, ciruia ii dedici o carte!!. Salazar

11. Salazar si revolutia in Portugalia [1942], in Mircea Eliade,
Jurnalul portughesz 5i alte scriers, vol. 2, Humanitas, Bucuresti, 2006,
ingrijire de editie de Sorin Alexandrescu, traduceri din portughezi
si glosar de nume de Mihai Zamfir, pp. 7-218.
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apare pentru prima oara in Jurnalul portughez la mitingul
din 28 aprilie 1941 Eliade este impresionat de linigtea cu
care acestavorbea unei multimi-in delir: ,In nici un caz nu
era prizonierul ei, nici micar nu se lisa sugestionat de ea”,
scrie el. Luciditatea si calmul academic ale lui Salazar i-au
impresionat intr-adevir pe toti cei care l-au vizuy, si aceste
trisdcuri au impiedicat asimilarea lui la ceilalfi dictatori eu-
ropeni, obisnuiti mai curdnd sa excite multimea decit s-o
convingi rational (deosebirea de stil al comportamentului
este subliniaci, de altfel, si la prezentarea scrisorilor de acre-
ditare, pe 30 aprilic 1941).

Vizita la O Senbor Presidente are loc pe 7 iulie 1942, la o
luna si ceva dupi ce terminase cartea despre el si la citeva
zile dupi ce Eliade hotirase, oricum, si plece in ,permisie”
la Bucuresti. Intrevederea este organizati de prietenul An-
ténio Ferro, care nu putea, cred, si nu fi aflat atunci de
terminarea cirtii, ca si, probabil, de iminenta plecirii. Daca
ipoteza mea e corectd, nu Eliade pleaci la Bucuresti pentru
a transmite mesajul lui Salazar lui Antonescu, ¢i mai curand
Salazar si Ferro profitd de ocazie pentru a lansa un mesaj
citre Antonescu. Poate ci aceasta a fost si impresia lui Eli-
ade, si de aceea a notat in Memorii o altd versiune a mesa-
jului decat aceea din Jurnalul portughez, anume una in care
intentia politici este mai apisatd si devine chiar un avertis-
ment sau, cititd retrospectiv, o tragici predictie. Intr-adevir,
desi Eliade transcrie in Memorii fragmente din furnal, toc-
mai mesaj ul nu este transcris, ci rescris, poate pentru ca el
fusese scris separat pe foaia de hérte pe care Eliade voia s-o
ia cu el la Bucuresti ca memento, dar pe care mai tirziu, din
prudentd, a invitat-o pe dinafari si a distrus-o.

In Jurnal, Salazar il intreabi daci in Roménia ,se alci-
tuieste un «spirit al frontuluiv, care singur ar putea salva tara
dupi rizboi, pentru i ar fi singura [ei] organizatie spontand
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totala®, Altfel, jertfa de singe ar fi inudild, cum s-a vizut in
Franga dupa Primul Razboi Mondial, cAnd vechea unitate
s-a risipit in partide diferite. Interesanta intrebare, pe care
nimeni nu si-o punea in Roménia, unde nici un Antonescu,
nici un Maniu" nu pireau azunci a gindi politic pe termen
lung. Intrebarea implici desigur sfatul ¢4 ar trebui conceput
un asemenea ,spirit al frontului®, dar Salazar nu adreseazi
cuiva anume un asemenea sfat, nici nu sugereazi cum ar
trebui el realizat. Eliade nu mentioneaza in jurnal ce i-a

raspuns, dar, in Memorii, dupi ce scrie ci Salazar i-a trans-
mis in chip ,ingenios” ,,un mesaj personal [...] maresalului

Antonescu®, rezuma astfel discursul lui Salazar: ,,Daci ag fi
in locul lui, spunea in esentd Salazar, eu ag pastra in tard cit
mai multd armata. Maregalul Antonescu nu e un politician;

n-a dobéndit pozitia pe care o are prin sprijinul unui partid

politic; singura lui fortd o constituie armata. Atunci de ce

s-o risipesc in stepele Rusiei? Pastrind-o in fard, sau cit mai

aproape de frontierele ei, mi voi putea sprijini pe armari ca
si pot face fati dificultirilor”. La incheierea mesajului astfel

reconstituit, Eliade adaugi: , Evident, Salazar sugera Mare-
salului sa urmeze exemplul Finlandei®, dar, adaugi Eliade

intr-o noti de subsol, este inutil si discut aici in ce masuri

putea f1 imitatd politica maresalului Mannerheim“*.

Daci Mircea Eliade nu a tradus atunci cuvint cu cuvine,
ci a rescris mesajul lui Salazar, inseamni ci se petreceau in
el aluneciri ale propriei gandiri politice dinspre o mai veche
simpatie pentru legionari spre o apropiere de Antonescu,

12. luliu Maniu (1873-1953} a fost presedintele Partidului Na-
tional Térdnesc §i 2 jucat un rol major In istoria politica moderna a
Romdniei, inclusiv la intoarcerea frontului in 1944, prin care Ro-
minia revenea in rindurile Aliatilor si lupta impotriva hiterismutui.
Arestat torusi de comunisti, Maniu a murit in inchisoare.

13. Memorii, Humanitas, Bucuresti, 1997, pp. 383-384.
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fird a crede totusi ¢i Antonescu il putea imita pe Carl Gus-
tav Mannerheim!./Teza oficiali-a lui Antonescu era ¢i o
asermenea imitagie nu era posibili si tocmai aceasti tezi, cred,
si-o aminteste Eliade in momentul in care scrie Memoriile.
Pe de alti parte, daci in ultimele luni inainte de plecarea in
Rominia Eliade a avut intr-adevir dubii, dupi cum cred, cu
privire la statul crestin si omogen al lui Salazar, atunci este
usor de crezut ci din utopia cregtind originard rimisese doar
un ,autoritarism sanitos”, bazat pe ,demnitate nationali,
echilibru, liniste interni® si economie solidi, termeni care
apar tot in descrierea mesajului in furnal Or este din nou
evident ci asemenea valori, acum mai curind laice, desi
pastrind inci un pigment religios (,rolul catolicilor!), tot
numai Antonescu le putea realiza. Concluzie: Eliade trans-
formai astfel comentariul mai general-european al lui Salazar
intr-un mesaj roménesc pentru Antonescu, redactac in ter-
meni pe care acesta, de fapt, i gtia deja, dar care, venind de
la Salazar, puteau avea o mai mare pondere decit daci ve-
neau de la opozitia din tard. Redactindu-1 astfel, Eliade nu
numai ci se apropia de maregalul Antonescu, dar sc apropia
si de opozitie, preluindu-i, in fape, logica si limbajul.

La Bucuresti, Eliade nu reugeste si-l vada insi pe mare-
salul Jon Antonescu — dar nici nu di impresia ¢i l-a ciutat
foarte insistent —, c¢i numai pe prim-ministru, Mihai Ici
Antonescu, Descrierea discutiei in Memorii si in Jurnalul
portughez este aceeasi, aproape cuvnt cu cuvant, si creeazi
un acelasi portret al unui Ici Antonescu mediocru si sufi-

14. Maresalul Carl Gustaf Emil Mannerheim a luprat pentru
independenta Finlandei inainte si dupd Primul Rizboi Mondial. El
a condus trupele Albilor impotriva Rogilor in rizboiul civil din Ru-
sia si a mentinut permanent distanta de Rusia Sovierici. A devenir,
dupi al Doilea Rizboi Mondial, presedinte al Finlandei, dar a pis-
trat mereu relatii prietenesti cu Rominia.
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cient. In furnal: ,Am inteles ci ideea lui Salazar — «spiritul
de front — nu-i convenea [lui Mihai Ici Antonescu — S.A.]
pentru ci «noi stim cum sunt militarii, au spirit pragmatic si
nu pot conduce o tard»“ (iulic, Bucuresti). in Memorii: i
transmit [politicianului] «mesajul» adresat de Salazar mare-
salului, dar cu oarecare greutate, [Ici Antonescu] mi intre-
rupea mereu. [...} Dupi felul cum mi-a vorbit despre militari
(«Au spirit pragmatic §i nu stiu si conduci o tari»), mi in-
doiesc ci i-a comunicat maregalului «mesajul» Iui Salazar“'?,

Cei-a transmis insi Eliade exact lui Mihai Tci Antonescu?
Necesitatea ,spiritului de front®, conform Jurnalului, san
»mesajul® (interesant, in ghilimele in text) prelucrat in Me-
morii? Descrierea discugiei cu Icd urmeazi deci, in ficcare
carte, o alti tematizare a mesajului. Stiardsi, a mai transmis
Eliade ceva din mesajele londoneze pe care i le-a incredintar
Tilea'® la Londra? Pare-se ci nu, poate pentru ci ele erau
prea confidentiale spre a ajunge la Ici. Oricum, indiferent
de care versiune a cirui mesaj a fost transmisi, rezultatul a
fost nul. Descoperim aici un mare contrast intre elaborarea
pasionati a mesajului de citre Eliade in dialogurile initiale
cu Tilea (la Londra) si Salazar, sau acasd, in propriile lui
reflectii si in grija cu care le transcrie, si degradarea lor in
fata obtuzititii lui Mihai Ici Antonescu.

Am detaliat atér acest episod pentru ci este singurul in
care Mircea Eliade are iluzia ci poate realmente transmite
ceva intre cele doud lumi in care triieste, ceva folositor Ro-
miniei si, poate, chiar lui Antonescu personal. in fata lui
Ica, Eliade intelege insd cam acelasi [ucru pe care il ingelesese
si in fata lui Pamfil Seicaru: lipsa de simt politic a clasei

15. Memorii, p. 384.
16. Viorel Virgil Tilea, ministru plenipotentiar al Rominiei la
Londra in perioada 2 februarie 1939-23 iulie 1940.

19



politice roménesti, incapacitatea ei de a gindi coerent sau
micaridea aseulta o spunc celilale, dezinteresul §i inehcienga
in a concepe o alternativi reali: Analiza textelor lui Eliade
di impresia ci el se miscase politic spre o pozitie postlegio-
nari si de apropiere prudenti de maregal §i de opozigie, dar
ca discutia cu Icd Antonescu l-a demobilizat definitiv. Nu a
mai incercat, se vede, sd vorbeascd cu maresalul Antonescu
si, intors la Lisabona, nu i-a confirmat lui Salazar, cum s-ar
fi cizut, ¢ i-a transmis mesajul, in oricare dintre versiuni.
Probabil pentru ci se astepta ca Salazar si-i ceari un rispuns,
si raspuns el nu avea. Jati o initiativi in sine inteligentd, dar
care, in mod tipic pentru clasele politice romdnesti de mai
totdeauna, esueazi din lipsd de ingelegere concreti a celuilalt
st de continuare a unui dialog eficient. Picat, desigur, ci
Eliade nu a perseverat, dar nici timp, nici ocazie pentru
aceasta nu a mai avut.

Un intelectual democrat printre fumuri legionare

In acelasi ,,iulie, Bucuresti®, printre alte scurte notige, se
afld aceasta: ,,Imi continui ancheta printre prietenii legionari:
ce s-a intimplat, si de ce 1a 24 ianuarie? Ma conving tot mai
mule ci li s-a intins o cursd in care au cizut ca nigte naivi”.
Nu di nume, dar este vorba, probabil, de alte persoane decit
de prietenii criterionisti, care apar, exact sub acest indicatiy,
o jumdtate de pagind mai departe. Eliade avea deci in minte
doua grupuri diferite si, prin modul in care vorbeste despre
cle, sugereazd ci ele nu sunt constituite din aceiasi indivizi,
anume ci cei de la Criterion deci nu sunt aceiasi cu legio-
narii. Pe de altd parte, acestia din urmai apar sub numele de
~prietenii legionari®, o sintagma care nu este, desigur, echi-
valentd cu o eventuald sintagma inversi, anume ,legionarii
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prieteni®. Din punct de vedere logic, substantivul constituie
o clasd mai largd, din care adjectivul decupeazi o subclasa:
primul indici grupul de referintd, al doilea, o limirare a fui.
Sintagma ,,prietenii legionari® exprima, din punct de vedere
logic, ca Eliade numéra, printre diversii lui prieteni, si pe
unii care erau legionar, in timp ce sintagma ,legionarii pri-
eteni”, daca ar fi folosit-o, ar fi insemnat ci el avea, printre
legionarii cu care discuta, si cAtiva prieteni. Prima sintapma
este una tipica limbajului criterionist, pentru ci grupul de
la Criterion se constituise, mai ales prin participantii la con-
feringele publice, ca un grup ,pluralist” (cum am spune noi
astdzi), adica unul in care diversitatea opiniilor politice 7u
impieta asupra prieteniei dintre vorbitori. Eliade a revenit
adesea asupra acestui ,,spirit al Crirerionului®, amintind ca
se simtea pricten si cu legionarul Polihroniade, si cu comu-
nistul Belu Zilber, cel putin pini la un moment dat.”” In
fine, si remarcim ci sintagma folosit3 difera de alte posibile
alternactive, anume substantivele simple ,,prieteni® i , legio-
nari”. Daca Fliade o folosea pe prima, identitatea lor politici
dispérea, daci o folosea pe a doua, anula conotatia de relagie
speciald cu ei. Folosind, dimpotrivi, expresia , prietenii le-
gionari®, Eliade pare a sugera atér faptul ¢ acestia erau surse
bine informate, ca martori dinduntru ai vietii politice, cit si
faptul ci ¢, Eliade, le era prieten si vorbea ca prieten, deci
nu in calitate de membru al grupului lor: daci i-ar fi simeit
pe legionari ca grup de referintd, era normal ca el si fi folo-
sit, dimpotrivi, termenul ,legionarii®, sau ,camarazii®, ca
indicativ al unei identititi de grup comune. Alegerea terme-
nilor mi se pare aici semnificativd tocmai pentru ¢ exprima
spontan natura exactd a rela;iei pe care el o intretinea cu
acesti oameni: le era prieten, dar nu ,camarad®! Mai departe,

17. Memorsi, pp. 238239,
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